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		                                                                           Додаток
                                                                                                  до рішення виконавчого комітету

ВИСНОВОК
органу опіки та піклування щодо недоцільності позбавлення 
батьківських прав … відносно малолітньої дитини …, 30.12.2014 року народження

Органом опіки та піклування розглянуто позовну заяву та матеріали цивільної справи № 760/10845/25, які надійшли із Солом’янського районного суду міста Києва, за позовом … до …, третя особа Управління сім’ї, молодіжної політики та захисту дітей Тернопільської міської ради про позбавлення батьківських прав … відносно малолітньої дитини …, 30.12.2014 року народження.
Батько дитини, …, на засіданні комісії з питань захисту прав дитини повідомив, що мати не піклується про фізичний та духовний розвиток дитини протягом семи років, не забезпечує синові необхідного харчування та медичного догляду, не бачиться з дитиною, не спілкується належним чином, не здійснює підготовку до його дорослого життя та не проявляє інтересу до внутрішнього світу свого сина. З огляду на викладене, батько повністю підтримує вимоги викладені у позовній заяві про позбавлення батьківських прав … відносно сина  …. 
Мати дитини, …, на засідання комісії з питань захисту прав дитини не з’явилася, про час і дату засідання повідомлялася у встановленому порядку. 
Під час телефонної розмови мати повідомила, що не заперечує щодо позбавлення її батьківських прав щодо сина …, не має змоги прибути на засідання комісії через зайнятість на роботі. …. зазначила, що на даний час поживає у м. Києві, де і працює. Тому не має можливості повною мірою займатися вихованням сина та приймати належну участь у його житті. 
Малолітня дитина …, 30.12.2014 року народження, на засіданні комісії з питань захисту прав дитини вказав, що підтримує позовну вимоги про позбавлення матері батьківських прав. Хлопчик повідомив, що проживає із батьком, який займається його вихованням. … зазначив, що із матір’ю не підтримує зв’язок, спілкується тільки коли приїжджає до неї у м. Київ. Приблизно три місяці тому їздив із матір’ю у Карпати. Повідомив, що мати купляла йому портфель, коли вони були разом у м. Києві. Малолітній … вказав, що хоче проживати із батьком, у зв’язку із тим, що він відповідальніший, а мати не дотримується обіцянок. 
Встановлено, що 30.12.2014 народився …, батьками якого є … та …, що підтверджується свідоцтвом про народження серії І-ЖС № 275994, виданим 06.01.2015 Відділом державної реєстрації актів цивільного стану по місту Мелітополю реєстраційної служби Мелітопольського міськрайонного управління юстиції у Запорізькій області області. 
Рішенням Мелітопольського міськрайонного суду Запорізької області від 29.03.2018 у справі № 320/8521/17 шлюб між батьками дитини розірвано. 
Як вбачається із довідок про взяття на облік внутрішньо переміщеної особи від 01.07.2022 №№ 6117-5001821940, 6117-5001821987, …, 16.01.1988 року народження та …, 30.12.2014 року народження, зареєстровані за адресою:             вул. …, м. Мелітополь, Запорізька обл., фактично проживають за адресою: вул. …, м. Тернопіль. 
26.07.2022 між батьками дитини украдено нотаріально посвідчений договір про визначення місця проживання дитини та порядок участі батьків у вихованні дитини та його утримання. Визначено місце проживання дитини …, 30.12.2014 року народження, із батьком …. Мати має право безперешкодно зустрічатися із дитиною, за попередньою домовленістю із батьком, брати дитину за його бажанням та урахуванням стану здоров’я на період узгоджений із батьком. 
Відповідно до характеристики учня 2-1 класу Мелітопольського НВК            № 16, …, 30.12.2014 року народження, навчається у НВК № 16 із 01.09.2021, завжди має охайний вигляд, вдягається відповідно погоді, забезпечений всім необхідним шкільним приладдям. Батько, …, приділяє належну увагу вихованню та навчанню сина, систематично відвідує батьківські збори, бере участь у житті класу, співпрацює з класним керівником. … постійно час приводить і забирає дитину зі школи, цікавиться навчанням …, підтримує зв’язок із класним керівником. Батько самостійно матеріально забезпечує всі потреби сина у школі. Мати, …, зв’язок із класним керівником не підтримує, успіхами сина не цікавиться, у школі жодного разу не була. 
Згідно із характеристикою № 135/02-12, виданою 26.06.2024 Тернопільською загальноосвітньої школою І-ІІІ ступенів № 14 імені Богдана Лепкого, …, навчається у школі із 01.09.2022, є учнем … класу. Оформленням і збором необхідної документації щодо прийому … до школи займався батько, …. За час навчання у школі учень зарекомендував себе  активним, комунікабельним учнем. Навчанням дитини, його успіхами, шкільним життям цікавиться тільки пан … дуже тепло відгукується про свого батька. Біологічної мами …, …, за період навчання учня у школі не бачили (2 роки). Пані … не цікавиться шкільними успіхами … його потребами. На зв’язок класним керівником за період навчання дитини у школі не виходила та жодних контактів не підтримує.  
Як вбачається листа Управління сім’ї, молодіжної політики та захисту дітей Тернопільської міської ради від 04.03.2025 № 270/24.3.1, із метою захисту прав та законних інтересів малолітньої дитини …, 30.12.2014 року народження, 03.03.2025 проведено телефонну розмову за номером …, з …, матір’ю дитини, яка зареєстрована за адресою: проспект …, місто Київ. 
У розмові … не заперечувала щодо неналежного виконання нею батьківських обов’язків стосовно сина …, 30.12.2014 року народження. Також повідомила, що не заперечує про позбавлення її батьківських прав по відношенню до сина. … роз’яснено вимоги п. 2,4,7 ст.150, ст.151, п. 1 ст.152, ст.155 Сімейного кодексу України, п.1,2 ст.8, п.1,2 ст.12 Закону України «Про охорону дитинства», звернуто увагу на необхідність добросовісного виконання батьківських обов’язків, вказано на відповідальність за ухиляння від виконання обов’язків по догляду та утриманню дитини. 
Відповідно до висновка психолога за результатами психологічного дослідження проведеного на підставі усного звернення громадянина …, 16.01.1988 року народження, для представлення та захисту інтересів та прав його сина …, 30.12.2014 року народження, підготовленого 28.02.2025 психологом, кандидатом психологічних наук, доцентом, практикуючим психологом (стаж роботи 20 років) …, аналіз даних, зібраних під час безпосередньої роботі з … засвідчим наявність у нього природного бажання спілкуватися із матір’ю, але при цьому інтерпретація інформації, отриманої в результаті застосування проективних методик, вказує, на сформовану дихотомічність уявлення щодо її образу, яке склалося у дитини за тривалий час нерегулярного та епізодичного спілкування з нею. У розмові хлопчик часто повторює про те, що він любить проводити час разом з мамою, але при цьому зазначає, що бачився з нею не часто і доволі давно («колись влітку», а пізніше вказує, що цей період був недовгий, адже він «майже одразу поїхав у літній табір, а коли повернувся з нього, мама відвезла мене назад у Тернопіль»). На запитання про те, чи знає він про час наступної зустрічі, дитина відповідає невпевнено та неоднозначно («скоро, але я точно не знаю коли», «в мами багато роботи») та зазначає, що заплановане спілкування часто зривалося, так як мама не виконувала обіцяного.
З огляду на все вищеозначене, можна зробити висновок про те, що за поточних умов, зважаючи на актуальні обставини психосоціального розвитку …, з метою збереження його психічного та ментального здоров’я не рекомендовано на даний час порушувати звичний темпоритм життя дитини та нав’язувати примусове спілкування будь з ким, у тому числі й з біологічною матір’ю. 
Згідно з листом Тернопільського районного управління поліції ГУНП в Тернопільської області від 02.04.2024 № 49242-2025, звернень від …, 03.01.1987 року народження, щодо перешкод у зустрічах, спілкуванні, вихованні сина …., 30.12.2014 року народження, до Тернопільського РУ поліції не надходило. 
Як вбачається із листа Комунального некомерційного підприємства «Центр первинно медико-санітарної допомоги» Тернопільської міської ради від 04.04.2025 № 01.1-04/375, дитина …, 30.12.2014 року народження, перебуває на обліку в лікаря-педіатра амбулаторії загальної практики сімейної медицини № 10 із серпня 2022 року. Декларація про вибір лікаря переукладена 22.04.2024 із законним представником дитини – батьком …. Зі слів лікаря, планові та позапланові огляди проводились у присутності батька. Фактів звернення матері дитини зі скаргами щодо його стану здоров’я у документах не зафіксовано. 
Відповідно до частини першої статті 164 Сімейного кодексу України, мати, батько можуть бути позбавлені судом батьківських прав, якщо вона, він: 1) не забрали дитину з пологового будинку або з іншого закладу охорони здоров'я без поважної причини і протягом шести місяців не виявляли щодо неї батьківського піклування; 2) ухиляються від виконання своїх обов’язків щодо виховання дитини та/або забезпечення здобуття нею повної загальної середньої освіти; 3) жорстоко поводяться з дитиною; 4) є хронічними алкоголіками або наркоманами; 5) вдаються до будь-яких видів експлуатації дитини, примушують її до жебракування та бродяжництва; 6) засуджені за вчинення умисного кримінального правопорушення щодо дитини.
Положеннями статті 171 Сімейного кодексу України передбачено, що дитина має право на те, щоб бути вислуханою батьками, іншими членами сім`ї, посадовими особами з питань, що стосуються її особисто, а також питань сім`ї. Дитина, яка може висловити свою думку, має бути вислухана при вирішенні між батьками, іншими особами спору щодо її виховання, місця проживання, у тому числі при вирішенні спору про позбавлення батьківських прав, поновлення батьківських прав, а також спору щодо управління її майном.
У постанові Верховного Суду від 13.07.2022 у справі № 705/3040/18 (провадження № 61-19878св21) зазначено, що озвучена в судовому засіданні думка дитини не є єдиною підставою, яка враховується при вирішенні питання про позбавлення батьківських прав, оскільки думка дитини не завжди може відповідати її інтересам, може бути висловлена під впливом певних зовнішніх факторів, яким вона через вік неспроможна надавати правильну оцінку, чи інших можливих факторів впливу на неї.
Позбавлення батьківських прав необхідно розглядати як крайній захід, виключний і надзвичайний спосіб впливу на батьків, відтак за встановлених у даній справі обставин необхідність та пропорційність застосування такого не доведено.
Враховуючи викладене, захищаючи інтереси дитини, керуючись ч. 5                ст. 19, ст. 164 Сімейного кодексу України, ст. ст. 8, 12 Закону України «Про охорону дитинства», беручи до уваги рекомендації комісії з питань захисту прав дитини, орган опіки та піклування вважає за недоцільне позбавити батьківських прав … відносно малолітньої дитини …, 30.12.2014 року народження.


Міський голова                                                                                Сергій НАДАЛ
